Warszawa, 5 listopada 2015 .

Szanowny Pan

Pawel Trojan

Prezes Krajowej lzby Odwolawczej
ul. Postepu 17a

02-676 Warszawa

Wykonawca:

Sotronic Sp. z 0.0. — Lider Konsorcjum,
ul. Przemystowa 25, 32-083 Balice

i Viatelecome Sp. z 0.0.

ul. Sw. Jerzego 1a,

50-518 Wroctaw

Zamawiajacy:

Urzad Marszatkowski Wojewaodztwa Podlaskiego w Biatymstoku,
ul. Kard. S. Wyszynskiego 1,

15-888 Biatystok

zamowienia.publiczne@wrotapodlasia. pl

ODWOLANIE

Dziatajac na podstawie przepisu art. 180 ust. 1 w zw. z art. 179 ust. 1 ustawy dnia 29
stycznia 2004 roku Prawo zamowien publicznych (Dz.U. z 2013 r. poz. 907 z pézn. zm.),
zwanej dalej ,ustawa Pzp", w imieniu wykonawcow - wskazanego na wstepie Konsorcjum
Sotronic - Viatelecome zwanego dalej ,Odwolujgcym”, niniejszym wnosze odwotanie wobec
niezgodnych z przepisami ustawy Pzp czynnosci i zaniechan Zamawiajgcege podjgtych
w postepowaniu o udzielenie zamowienia publicznego na Dostawe | wdrozenie urzgdzer
warstwy aktywnej w ramach projektu Sie¢ Szerokopasmowa Polski wschodnief -
wojewodztwo podiaskie”

ZARZUTY:
Odwolujgcy zarzuca Zamawiajgcemu naruszenie art. 87 ust. 2 ustawy Pzp poprzez

nieprawidiowe dokonanie poprawienia w ofercie omylek polegajacych ty tj. dokonanie ich
poprawy jako omytek rachunkowych podczas gdy sa to inne omylki polegajace na
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niezgodnosci oferty ze specyfikacja istotnych warunkow zamowienia, niepowodujace
istotnych zmian w tresci oferty i powinny byé poprawione z uwzglednieniem zasad
dokonywania poprawek tego rodzaju;

Odwolujacy wnosi o uwzglednienie w catosci niniejszego odwolania oraz nakazanie

Zamawiajgcemu:

1) uniewaznienia dokonanej przez Zamawiajgcego czynnosci badania i oceny ofert araz
czynnosci poprawienia omytek rachunkowych w ofercie Odwolujacego, a takze wyboru
oferty najkorzystniejszej;

4)  dokonania ponownego badania i oceny ofert zlozonych w postepowaniu w tym
poprawienie w ofercie Odwolujgcego innych omytek polegajgcych na niezgodnosci
oferty ze specyfikacjg istotnych warunkéw zamowienia, niepowodujacych istotnych
zmian wtresci oferty i przyjecie ceny oferty Odwolujgcego podanej w ofercie (z
uwzglednieniem zmian wynikajacych z dziatan o ktorych mowa w lit b)

6)  dokonania wyboru oferty Odwolujgcego jako najkorzystniejszej;

f)  obcigzenie kosztami postepowania odwolawczego Zamawiajacego, w tym zasadzenie
od Zamawiajacego na rzecz Odwolujgcego kosztéw zastepstwa przed Krajowa lzbg
Odwolawcza.

TERMIN:

Stosownie do przepisu art. 182 ust. 1 pkt 1 ustawy Pzp odwolanie wnosi sie w terminie 10
dni od dnia przestania informacji o czynnosci Z.améw:ajqcego stanowigce| podstawe jego
wniesienia - jezeli zostaly przestane w sposob okreslony w art. 27 ust. 2 ustawy Pzp albo w
terminie 15 dni - jezeli zostaly przestane w inny sposob - w przypadku gdy wartosc
zamowienia jest rowna lub przekracza kwoty okreslone w przepisach wydanych na

podstawie art. 11 ust. 8 ustawy Pzp.

Niniejsze odwolanie dotyczy czynnosci Zamawiajacego polegajacej na nieprawidlowym
poprawieniu oczywistych omytek rachunkowych, z uwzglednieniem konsekwencji
rachunkowych dokonanych pr:nprawek w ofercie Odwotujacego o czym Odwolujacy zostal
poinfarmowany przez zamawiajacego w dniu 26 pazdziernika 2015 r. na podstawie art. 87
ust. 2 pkt. 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r.

Informacje o czynnosci Odwolujacy otrzymal droga elekironiczng, a wiec odwotanie zostalo

wniesione z zachowaniem ustawowego terminu.
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Zgodnie z przepisem art. 179 ust. 1 ustawy Pzp $rodki ochrony prawnej przystuguja
wykonawcy, jezeli ma lub miat interes w uzyskaniu danego zamoéwienia oraz poniost lub
moze poniesé szkodg w wyniku naruszenia przez Zamawiajgcego przepisow niniejszej
ustawy. Zgodnie z powyzszym, aby wykonawca byl legitymowany do wniesienia $rodkow
ochrony prawnej muszg facznie wystapic dwie przestanki materalno-prawne wskazane w
ww. przepisie.

- wykonawca musi posiadac interes w uzyskaniu danego zamowienia oraz

— wykonawca ponidst lub moze poniesé szkode w wyniku naruszenia przez

Zamawiajgcego przepisow ustawy.

Ze wzglgdu na fakt, iz Odwolujacy zlozyt oferte, ktéra zgodnie z okreslonymi przez
Zamawiajacego kryteriami oceny ofert winna zostaé uznana w przedmiotowym
postgpowaniu za najkorzystniejsza, niewatpliwie posiada on interes w uzyskaniu
przedmiotowego zamowienia. W wyniku naruszenia przez Zamawiajacego wskazanych
powyze| przepisow ustawy Pzp, interes Odwolujacego w uzyskaniu zamowienia doznat
uszczerbku. Doszio do modyfikacji tresci jego oferty w sposob utrudniajgacy mu uzyskanie
zamowienia, gdyz zwigkszono bezpodstawnie cene jego oferty co utrudnia uzyskanie
cdpowiedniej punktacji w kryterium ceny. Jej uzyskanie powodowatoby, 2e oferta
Odwolujacego zostalaby uznana za najkorzystniejsza. Posiadania Interesu w uzyskaniu
zamowienia nie pozbawia Odwolujgcego fakt odrzucenia jego oferty (i wykluczenia z
postgpowania) po dniu dokonania czynnosci objetych odwolaniem. Wobec odrzucenia oferty
| wykluczenia z postepowania Odwolujacy zlozyt drugie odwotanie. Uwzglednienie obu z nich
bedzie skutkowac uzyskaniem zamowienia. Zamawiajacy naruszyt interes Odwolujacego
pozbawiajac go szansy na uzyskanie przedmidtumgu zamowienia. W konsekwencji
powyzszych dziatan Zamawiajgcego Odwolujacy, nie uzyskujac zamowienia, poniesie
szkode przejawiajaca sie chociazby w postaci poniesionych kesztéw zwiazanych
z przygotowaniem oferty i udziatem w postepowaniu, a takze utratg korzysci, z jakimi wigzato
sig uzyskanie zamowienia. Wykazane powyzej okolicznosci jednoznacznie przesgdzaja
o uprawnieniu Odwolujgcego do wniesienia przedmiotowego odwolania oraz koniecznosci

rozpatrzenia podniesionych w nim zarzutow.
UZASADNIENIE

Zamawiajacego dnia 26 pazdziernika 2015 r. na podstawie art. 87 ust. 2 pkt 2 ustawy
poinformowal Wykonawce, iz poprawit oczywiste omyiki rachunkowe, z uwzglednieniem
konsekwencji rachunkowych dokonanych poprawek. W odpowiedzi na powyzsze pismo
Wykonawca w dniu nastepnym (27. 10) przedstawit swoje stanowisko, w ktorym wskazal, ze
omytki nie moga zostac poprawione w sposab wskazany we wspomnianym pismie, a

dokonana metoda poprawienia abstrahuje od tresci oferty i sprowadza czynnosc
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zamawiajacego do daleko idgcej zmiany tresci ziozonego przez nas oswiadczenia woli, a nie

poprawienia omytki oczywiste;.

Zamawiajgcy uznal, ze w zalgczniku nr 3a do SIWZ dokonalismy bltednego zsumowania
wartosci podanych w kolumnie ,Wartos¢ urzadzen (brutto)” podajac ceng za dostawe
urzadzen i oprogramowania brutto jako 50 899 521,14 zl, podczas gdy w ocenie
Zamawiajacego powinno to byc 41 381 724,50 zt, gdyz tyle wynika ze zsumowania wartosci
podanych w kolumnie. W konsekwencji zamawiajgcy dokonat poprawy ceny catkowitej oferty
z podanej przez nas kwoty 53 000 000,00 zt brutto na 43 482 203,37 zi brutto.

Poprawiona omylka nie ma jednak charakteru oczywiste] omylki rachunkowej. Zgodnie ze
stanowiskiem NSA nalezy przyjac, ze oczywistosc polega na tym, iz okolicznosc popeinienia
bledu nie budzi watpliwosci przy porownaniu z innymi dokumentami lub dalsza trescia
dokumentu w ktorym dokonuje sig poprawki - tak Naczelny Sad Administracyjny w wyroku z
dnia 23 kwietnia 2001 r. (Il SA B83/00) w ktorym wskazal, ze omytka oczywista to, widoczne
whrew zamierzeniu dzialanie autora dokumentu. W niniejszej sprawie Zamawiajacy bigdnie
ocenit zamierzenia Wykonawcy co do tresci oferty i poprawil sume wynikajacg z dodania
wartosci poszczegolnych pozycji w zalgczniku nr 3a pomniejszajac ia.

Zamierzeniem wykonawcy sktadajgcego oferte, widocznym przy choéby powierzchownej
analizie treéci zalacznika i oferty bylo zsumowanie pozycji w ostatniej kolumnie zatacznika
3a, a nastepnie doliczenie do nich podatku VAT i ustalenie ceny za dostawe urzadzen i
oprogramowania. Cena za ten skladnik (dostawe urzgdzer i oprogramowania) podana w
zalaczniku 3a odpowiada sumie cen netto podanych w poszczegolnych pozycjach zalgcznika
powigkszonej o podatek VAT. Omylka wykonawcy nie polegala wiec na blednym
zsumowaniu wartosci podanych w poszczegdlnych pozycjach kolumny wartosc urzadzen
brutto” lecz na omytkowym podaniu w tej kolumnie (i kolumnach poprzednich) wartosci netto
zamiast brutto. Zgodnosé zsumowanej wartosci tych pozycji tj kwoty 41 381 724,50 zt
przemnozonej przez 1,23 (tj po doliczeniu VAT) z ostateczng ceng za dostawe urzadzen i
oprogramowania wynoszgca 50 899 521,14 z, potwierdza, ze tylko ta metoda poprawienia
omytki jest zgodna z zamierzeniem Wykonawcy.

Takie poprawienie omytki jak uczynit to zamawiajacy (poprzez blgdng interpretacje art. 87
ust. 2 ustawy Pzp) i uznanie ze doszio do omytki oczywistej (rachunkowej) jest sprzeczne z
zasadami wykladni oéwiadczenia woli wyrazonymi w art. 65 § 1 Kc gdyz abstrahuje od
okolicznosci ziozenia tego oéwiadczenia - czytelnych i widocznych z tresci zalgcznika 3a do

oferty.

Warto takze zwrécié uwage, ze w wyroku z dnia 3 pazdziernika 2006 roku (UZP/ZO/0-
2555/06) Zespo! Arbitrow uznat, iz ,za oczywistg omyltke pisarska w Swietle art. 87 pzp uznac

nalezy uchybienia o charakterze oczywistym, ktorych poprawienie z jednej strony nie moze
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prowadzi¢ do zmiany oferty, z drugiej zas muszg one by¢ widoczne na pierwszy rzut oka
bez potrzeby przeprowadzania dodatkowych badan czy ustalen.” Zamawiajacy dokonujgc
poprawienia omylki w przyjety sposob zmienit tresc oferty Wykonawey, mimo ze stanowisko
o zakazie modyfikacji tej tresci przy dokonywaniu poprawienia omytek oczywistych aprobuje
bez zastrzezen doktryna, zgodnie z kidra ,za oczywista omytke nie moze byc uznana taka
zmiana w tekscie oferty, ktéra prowadzi do zmiany jej tregci” (J. Pierdég, Komentarz do
ustawy Prawo Zamowien Publicznych, C.H. Beck, Warszawa, 2004). Podobnie P. Granecki
— waznym jest, aby w wyniku tej czynnosci [poprawienia oczywiste] omytki pisarskigj] nie
zmienita sie tresc oferty w sensie tresci oswiadczenia woli wykonawcy.” (P. Granecki, Prawo
Zamowien Publicznych, Komentarz, CH Beck, Warszawa 2007). Krajowa lzba Odwotawcza
w wyroku z dnia 21 grudnia 2007 r. (Sygn. akt KIO/UZP 1436/07, KIO/UZP 1451/07)
podziela takie stanowisko.

W analizowanym stanie faktycznym nie doszlo wiec do popelnienia przez wykonawce
oczywistej omytki rachunkowej. Odwotujacy popetnit .inng omytke”, o ktorej mowa w art. 87
ust. 2 pkt 3 ustawy Pzp i polegata ona na podaniu cen netto zamiast cen brutto w
przedostatniej kolumnie zatgcznika 3a oraz wartosci netto zamiast wartosci brutto w
kolumnie ostatnigj. Fakt ten nie budzi watpliwosci, gdy zwroci sie uwage na dodanie do
zsumowane] wartosci podatku VAT. Nie mozna przeciez, dwukrotnie dodac podatku VAT
przy obliczaniu ceny. Wykonawca nie dodatby wiec VAT do sumy cen brutto. Jedynie
przyjecie, ze sumowat wartosci netto jest zgodne z logikg i bierze pod uwagg okolicznosci
zlozenia oswiadczenia woli. Potwierdza to zgodnosé wyniku tych dziatan z ceng oferty za
urzadzenia | oprogramowanie, co wskazano juz we wczesniejsze| czesci tego pisma.
Wnosze wiec o dokonanie poprawienia w ofercie innej omylki® na podstawie art. 87 ust 2
pkt 3 poprzez uznanie, ze doszlo do omylkowego podania cen netto zamiast brutto. Tym
samym podstaws do ustalenia tresci oswiadczenia woli winno byc przyjecie, ze niezmienna
pozostaje obliczona prawidlowo cena oferty a jej skladniki ulegaja poprawieniu poprzez
przyjecie, ze po sa to ceny netto, ktore dopiero po powiekszeniu ich o whasciwy podatek VAT
odpowiadajg cenie oferty.

Majac na uwadze wykazane w tresci odwolania uchybienia Zamawiajgcego zasadne jest

uwzglednienie przedmiotowego odwotania. Wobec powyzszego wnosze jak na wstepie.

Prezes Zarzqdu
ZALACZNIKI:
1) odpis z Krajowego Rejestru Sadowego Odwolujgcego, Witald Borowstki
2} pelnomocnictwo do zlozenia odwolania
3) dowod uiszczenia wpisu od odwotania w wysokosci 15 000 zi, S@c Sp.z0.0.
4) dowod przekazania kopii odwotania Zamawiajgcemu, -8 {;"mﬁm::ﬁﬁmz &

NIP: 679 10 00 056
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CENTRALNA INFORMACJA KRAJOWEGO REJESTRU SADOWEGO

KRAJOWY REJESTR SADOWY

Stan na dzien 19.10.2015 godz. 15:15:47
Numer KRS: 0000164771

Informacja odpowiadajaca odpisowi aktualnemu

Z REJESTRU PRZEDSIEBIORCOW

pobrana na podstawie art. 4 ust. 4aa ustawy z dnia 20 sierpnia 1997 r. o Krajowym Rejestrze
Sadowym (Dz. U. z 2007 r. Nr 168, poz.1186, z poéZn. zm.)

Data rejestracii w Krajowym Rejestrze Sadaowym 17.06.2003

Ostatni wpis | Numer wpisu 17 Data dokonania wplsu 10.07.2015
Sygnatura akt KR.XII NS-REJ.KRS/13895/15/938
Oznaczenie sadu SAD REJONOWY DLA KRAKOWA-SRODMIESCIA W KRAKOWIE , XIT WYDZIAL GOSPODARCZY
KRAJOWEGD REJESTRU SADOWEGO
Dziat 1
Rubryka 1 - Dane podmiotu
1.0znaczenie formy prawnej SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA
2.Numer REGON/NIP REGOM: 350706364, NIP: 6791000056
3.Firma, pod kiirg spitka driata SOTRONIC SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA
4.Dane o wezedniejszej rejestracii RHB 5469 SAD REJONOWY DLA KRAKOWA-SRODMIESCIA W KRAKOWIE WYDZIAL VI GOSPODARCZY
REJESTROWY
5.Czy prezedsiebionca prowadai dziatalnost  |MNIE
gospodarczg 2 innymi podmiotami na
podstawie umowy spétki cywilnej?
6.Czy podmiot posiada status organizacjl
pozytku publicznego?
Rubryka 2 - Siedziba i adres podmiotu
1.5iedziba kraj POLSKA, woj. MALOPOLSKIE, powiat KRAKOWSKI, gmina ZABIERZOW, miejsc. BALICE
2.Adres ul. PRZEMYSELOWA, nr 25, lok. -, miejsc. BALICE, kod 32-083, poczta BALICE, kraj POLSKA
3 Adres poczty elektroniznej = |
4 Adres strony intemetowej =~ |

Rubryka 3 - Oddziaty

1 1.Firma oddziatu

SOTRONIC SPOLKA Z DGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCLA ODDZIAL SLASK

2.5iedziba

kraj POLSKA, woj. SLASKIE, powiat TYCHY, gmina TYCHY, miejsc. TYCHY

3.Adres

ul. BRZOZOWA, rir 163, lok. 12, migjsc. TYCHY, kod 43-100, poczta TYCHY, kraj POLSKA
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2 1.Firma oddziatu

SOTRONIC SPOEKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA ODDZIAL £ODZKI

2 Siedziba

kraj POLSKA, woj. LODZKIE, powiat M. tODZ, gmina M. tODZ, miejsc. £ODZ

3. Adres

Ul PIGTRKOWSKA, nr 84, lok. ---, miejsc. tODZ, kod 90-102, poczta tODZ, kraj POLSKA

3 |1.Firma oddziatu

SOTRONIC SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA ODDZIAL LUBUSKI

2 Siedziba kraj POLSKA, woj. LUBUSKIE, powiat M. GORZOW WIELKOPOLSKI, gmina M. GORZOW
WIELKOPOLSKI, migjsc. GORZOW WIELKOPOLSKI
3.Adres ul. BOROWSKIEGO, nir 24, lok. 3, miejsc. GORZOW WIELKOPOLSKI, kod 66-400, poczta GORZOW

WIELKOPOLSKI, kraj POLSKA

Rubryka 4 - Informacje o umowie

1.Informadia o zawardu lub zmianach
umaowy spotki

1 27.04.1994R KANCELARIA NOTARIALNA W KRAKOWIE,NOTARIUSZ ALEKSANDRA MARSZALEK-
DZIUBAN,REPERTORIUM A NR 1947/34 - UMOWA SPOEKI.

34.04.2003R. KANCELARIA NOTARIALNA W KRAKOWIE,NOTARIUSZ GRZEGORZ
ILOWSKL, REPERTORIUM A NR 3696/2003 - UCHYLENIE DOTYCHCZASOWE TRESCI UMOWY
SPOEKI I PRZYIECIE NOWEGO TEKSTU W CALOSCT.

30.05.2003R KANCELARTA NOTARIALONA W KRAKOWIE,NOTARIUSZ GRZEGORZ
TLOWSHKI REPERTORIUM A NR 4947/2003 - ZMIANA PKT.7 UMOWY.

2 4.04.2007 R., REP. A NR 5425/2007, NOTARIUSZ TADEUSZ SZELIGA Z KANCELARII
MOTARIALNE] W KRAKOWIE- ZMIANA PKT 2

3 AKT NOTARIALNY Z DNIA 22 CZERWCA 2009 ROKU, REPERTORIUM A NR 7542009,
NOTARIUSZ TADEUSZ SZELIGA Z KANCELARIT NOTARIALNE] W KRAKOWIE - ZMLANA
BRZMIENIA PUNKTU 3, PUNKTU 8, PUNKTU 15, PUNKTU 20, PUNKTU 21 UMOWY SPORKL.

Rubryka 5

1.Czas, na jakl zostata utworzona spdtka

NIEQZMACZONY

2.0znaczenie pisma innego niz Monitor
Sadowy i Gospodarczy, przeznaczonego do
ogioszen spotki

3. Wspdinik moze mie:

WIEKSZA LICZBE UDZIALOW

4.Czy statut preyznaje uprawnienia
asobiste ckredlonym akcjonariuszom lub
tytuly uczestnictwa w dochodach lub
majatku spofki nie wynikajacych z akoji?

FF RN

5.Czy obligatoriusze maja prawo do
udziatdw w zysku?

kAt

Rubryka 6 - Sposob powstania spotki

Brak wpisow

Rubryka 7 - Dane wspolnikow

i 1.Nazwisko / Nazwa lub firma

MEYMAN

2.Imiona

MAREK
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aport

3.Numer PESEL/REGON 50060102673

4.Numer KRS i

§ Posiadane przez wspdinika udzialy | 150 UDZIALOW O LACZNED WYSOKOSCI 97.500 ZE

6.Czy wspdinik posiada catost NIE

udzialdw spotki?
2 1.Nazwisko [ Nazwa lub firma BOROWSKI

2.Imiona WITOLD

3.Numer PESEL/REGON 71051416179

4 Numer KRS rraan

5. Posiadane przez wspainika udzialy  |410 UDZIALOW O LACZNE) WYSOKOSCT 266.500 Zt

6.Czy wspoinik posiada catost NIE

udziatdw spéiki?
3 1.Nazwisko / Nazwa lub firma PRZYCHODZKI

2.Imiona BOGDAN

3.Numer PESEL/REGON 68103101138

4 Numer KRS EERE

5 Posiadane przez wspdinika udzialy | 240 UDZIALOW O LACZNED WYSOKOSCI 156,000 Zk

6.Czy wspdinik posiada catosc MIE

udziahtw spotki?
4 1.Nazwisko / Nazwa |ub firma KURAL

2.Imiona MARIUSZ

3.Numer PESEL/REGON 73092101016

4.Numer KRS RN

5 Posiadane przez wspdinika udzialy | 100 UDZIALOW O LACZNED WYSOKOSCI 65.000 Zt

6.Czy wspdinik posiada catosc MIE

udziatow spolki?

Rubryka 8 - Kapitat spotki
1.Wysokost kapitatu zakladowego 650 000,00 Z&
Podrubryka 1
Informacja o wniesieniu aportu

1.Okreélenie wartosd udziatdw objetych za 19 500,00 Zt

Rubryka 9 - Nie dotyczy

Brak wpisow

Rubryka 10 - Nie dotyczy

Brak wpisow
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Dziat 2

Rubryka 1 - Organ uprawniony do reprezentacji podmiotu

1.Nazwa organu uprawnionego do ZARZAD
reprezentowania podmiotu
2.5poséb reprezentacii podmiotu DO SKEADANIA OSWIADCZEN 1 PODPISOW W IMIENIU SPOLKI UPRAWNIONY JEST KAZDY
CZEOMEK ZARZADU DZIALAJACY SAMODZIELNIE
Podrubryka 1
Dane osob wchodzacych w skiad organu
1 |1.Nazwisko / Nazwa lub Firma NEYMAN
2.Imiona MAREK
3.Numer PESEL/REGON 50060102673
4.Numer KRS ks
5.Funkcia w organie reprezentujacym CZLONEK ZARZADU
6.Czy osoba wehodzgca w sklad NIE
zarzadu zostata zawieszona w
czynnosciach?
7.Data do jakiej zostata zawieszona
2 1.Nazwisko [ Nazwa lub Firma BOROWSKI
2.Imiona WITOLD
3.Numer PESEL/REGON 71051416179
4 Numer KRS e
5.Funkcja w organie reprezentujgcym PREZES ZARZADU
6.Czy osoba wehodzaca w skiad NIE
zarzadu zostata zawieszona W
cxynnosdach?
7.Data do jakiej zostala zawieszona |-
3 1.Nazwisko / Nazwa lub Firma BRUZDA
2. Imiona RYSZARD
3.Nurner PESEL/REGON 55120511851
4.Numer KRS Aok k
5. Funkcja w organie reprezentujacym WICEPREZES ZARZADU
6.Czy osoba wechodzgca w skiad NIE
zarzadu zostata Zawieszona w
crynnosciach?
7.Data do jakiej zostala zawieszona [
4 1.Mazwisko / Nazwa lub Firma KURAL
2.Imiona MARIUSZ
3.Numer PESEL/REGON 73092101016
4.Numer KRS -y
5 Funkcja w organie reprezentujacym | CZLONEK ZARZADU
6.Czy osoba wehodzaca w skiad MIE
zarzadu zostata zawieszona w
czynnosdach?

7.Data do jakiej zostata zawieszona
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Rubryka 2 - Organ nadzoru

Brak wpisow

Rubryka 3 - Prokurenci

Brak wpisow

Dziat 3

Rubryka 1 - Przedmiot dziatalnosci

1.Przedmict przewatajacej dziatalnosc 1
preedsiebtorcy
2 Przedmiot pozostatej dziatalnodcl 1 75, 1, , PRODUKCIA METALOWYCH ELEMENTOW KONSTRUKCYINYCH
przedsiebjorcy 2 75, 6, , OBROBKA METALI I NAKEADANIE POWLOK NA METALE; OBROBKA MECHANICZNA
ELEMENTOW METALOWYCH
3 75, 9, , PRODUKCIA POZOSTALYCH GOTOWYCH WYROBOW METALOWYCH
4 26, 20, Z, PRODUKCIA KOMPUTEROW 1 URZADZEN PERYFERYINYCH
5 26, 30, Z, PRODUKCIA SPRZETU (TELE)KOM UNIKACYINEGO
[ 28, 1, , PRODUKCIA MASZYN OGOLNEGD PRZEZNACZENLA
7 28, 2, , PRODUKCIA POZOSTALYCH MASZYN OGOLNEGD PRZEZMACZENIA
B 33, 20, Z, INSTALOWANIE MASZYN PRZEMYSLOWYCH, SPRZETU 1 WYPOSAZENIA
9 42, 2, , ROBOTY ZWIAZANE Z BUDOWA RUROCIAGOW, LINII TELEKOMUNIKACYINYCH I
ELEKTROENERGETYCZNYCH
10 |43, 2, , WYKONYWANIE INSTALACII ELEKTRYCZNYCH, WODNO-KANALIZACYINYCH 1
POZOSTALYCH INSTALACIT BUDOWLANYCH
11 |46, 6, , SPRZEDAZ HURTOWA MASZYN, URZADZEN 1 DODATKOWEGO WYPOSAZENIA
12 46, 7, , POZOSTALA WYSPECIALIZOWANA SPRZEDAZ HURTOWA
13 46, 9, , SPRZEDAZ HURTOWA NIEWYSPECIALIZOWANA
14 |55, 10, Z, HOTELE I PODOBNE OBIEKTY ZAKWATEROWANLA
15 |55, 20, Z, OBIEKTY NOCLEGOWE TURYSTYCZNE | MIEISCA KROTKOTRWALEGO
ZAKWATEROWANLA
16 |55, 30, Z, POLA KEMPINGOWE (WLACZAJAC POLA DLA POIAZDOW KEMPINGOWYCH) I POLA
MAMIOTOWE
17 |55, 90, Z, POZOSTALE ZAKWATEROWANIE
18 |56, 10, A, RESTAURACIE I INNE STALE PLACOWKI GASTRONOMICZNE
19 |62, 0,, DZIALALNOSC ZWIAZANA Z OPROGRAMOWANIEM I DORADZTWEM W ZAKRESIE
INEORMATYKI ORAZ DZIALALNOSC POWIAZANA
20 |70, 2, , DORADZTWO ZWIAZANE Z ZARZADZANIEM
21 |71, 1,, DZIALALNOSC W ZAKRESIE ARCHITEKTURY 1 INZYNIERII ORAZ ZWIAZANE Z NIA
DORADZTWO TECHNICZNE
22 |71, 2, , BADANIA I ANALIZY TECHNICZNE
23 |72, 1,, BADANIA NAUKOWE I PRACE ROZWOIOWE W DZIEDZINIE NAUK PREYRODNICZYCH I
TECHNICZNYCH
24 |74, 90, Z, POZOSTALA DZIALALNOSC PROFESJONALNA, NAUKOWA I TECHNICZNA, GDZIE
INDZIE] NIESKLASYFIKOWANA
25 {79, 11, A, DZIALALNOSC AGENTOW TURYSTYCZNYCH
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79, 11, B, DZIALALNOSC POSREDNIKOW TURYSTYCZNYCH

79, 12, Z, DZIALALNOSC ORGANIZATOROW TURYSTYKI

79, 90, A, DZIALALNOSC PILOTOW WYCIECZEK 1 PRZEWODNIKOW TURYSTYCZNYCH

79, G0, B, DZIALALNOSC W ZAKRESIE INFORMACIL TURYSTYCZNE]

ER R -

79, 90, C, POZOSTALA DZIALALNOSE USEUGOWA W ZAKRESIE REZERWACHL, GDZIE INDZIE]
NIESKLASYFIKOWANA

3 85, 5, , POZASZKOLNE FORMY EDUKACIL

32 o6, 04, Z, DZIALALNOSE USEUGOWA ZWIAZANA Z POPRAWA KONDYCII FIZYCZNE)

Rubryka 2 - Wzmianki o ztozonych dokumentach
Rodzaj dokumentu W kalejmy w Data zozenia 7a okres od do
polu
1.Wzmianka o zioZeniu 1 06.12.2005 2004
rocznego sprawozdania 2 24.08.2006 2005 ROK
finansowego
3 29.07.2008 2007 R.
4 26.06. 2009 01.01.2008-31.12.2008
5 23.06.2010 2009 ROK
6 30.06.2011 2010
7 26.06.2012 2011
8 01.07.2013 01.01.2012 - 31.12.2012 R
9 30.06.2014 0D 01.01,2013 DO 31.12.2013
10 25.06.2015 OD 01.01.2014 DO 31.12.2014
3.Wzmianka o ztozeniu uchwaly 11 ot 2004
|ub postanowienia o _ 3 p— 2005 ROK
zatwierdzeniu sprawozdania
finansowego 3 i 2007 R.
4 chet gt 01.01.2008-31.12.2008
5 o 2009 ROK
[ sk 2010
7 R 2011
8 b 01.01.2012 - 31.12.2012 R
9 Pk, oD 01.01.2013 DO 31.12.2013
10 St 0D 01.01.2014 DO 31.12.2014
4. Wzmianka o ziozeniu 1 e 2004
swavfazdmla z dziatalnosd 5 e 2005 ROK
podmiotu
3 e 2007 R.
4 —— 01.01.2008-31.12.2008
5 o 2009 ROK
6 —— 2010
7 rEaAE 1R
8 P 01.01.2012 - 31.12.2012 R
9 xwes 0D 01.01.2013 DO 31.12.2013
10 sk 0D 01.01.2014 DO 31.12.2014
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Rubryka 3 - Sprawozdania grupy kapitatowej

F

Brak wpisow

Rubryka 4 - Przedmiot dzialalnosci statutowe] organizacji pozytku publicznego

Brak wpisow

Rubryka 5 - Informacja o dniu koficzacym rok obrotowy

1.Dzief kofczacy pierwszy rok obrotowy, 31.12.2014
za ktiry nalezy zhokyt sprawnzdanie
finanscwe
Dziat 4
Rubryka 1 - Zaleglosci
Brak wpisow
Rubryka 2 - Wierzytelnosci

L Brak wpisow

Rubryka 3 - Informacje o zabezpieczeniu majatku dtuznika w postepowaniu w przedmiocie ogtoszenia upadiosdi, 0
oddaleniu wniosku o ogtoszenie upadiosci z uwagi na fakt, ze majatek niewyptacalnego diuznika nie wystarcza na

zaspokojenie kosztow postgpowania

Brak wpisow

Rubryka 4 - Umorzenie prowadzonej przeciwko podmiotowi egzekucji Z uwagi na fakt, ze z egzekucji nie uzyska sie

sumy wyzszej od kosztow egzekucyjnych

Brak wpisow

Dziat 5

Rubryka 1 - Kurator

Brak wpisow

Dziat 6
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Rubryka 1 - Likwidacja

-

Brak wpisow

Rubryka 2 - Informacje o rozwigzaniu lub uniewaznieniu spokki

Brak wpisow

Rubryka 3 - Nie dotyczy

Brak wpisow

Rubryka 4 - Informacja o polaczeniu, podziale lub przeksztatceniu

Brak wpisow

Rubryka 5 - Informacja o postgpowaniu upadiosciowym

Brak wpisow

Rubryka 6 - Informacja o postgpowaniu uktadowym

Brak wpisow

Rubryka 7 - Informacja o postgpowaniu naprawczym

Brak wpisow

Rubryka 8 - Informacja o zawieszeniu dziatalnosci gospodarcze]

Brak wpisow

data sporzadzenia wydruku 19.10.2015
adres strony intermatowej, na kidrej s3 dostepne informacie z rejestru hitps://ems.ms.gov.pl




Balice, dmia 12.10.2015r
PELMOMOCHNICTWO

Dziatajac w imieniu.

VIATELECOME Sp. z 0. 0. - CZLONKA KONSORCJUM, ul. Skarbowcow 23A 53-025 Wroclaw
wpisana do Krajowego Rejestru Przedsigbiorcow prowadzonego przez Sad Rejonowy dia Wrockawia-
fabryczne] we Wroclawiu, Vi Wydzial Gospodarczy Krajowego Rejestru Sgdowego pod or KRS
0000418950, NIP 8971782363, reprezentowans przez

1 Joanne Tomaszewska — Prokurent

SOTRONIC Sp. z 0.0. - LIDER KONSORCJUM z siedziba w Balicach, ul Przemysiowa 25 32-083
Balice, wpisana do Rejestru Przedsiebiorcow prowadzonego przez Sad Rejonowy dia Krakowa
&rbamiescie w Krakowie, Xl Wydzial Gospodarczy Krajowego Rejestru  Sadowego, KRS
0000164771, REGON: 350706364, NIF: 6791000056, reprezentowang przer

1 Witolda Borowskiego — Prezesa Zarzadu

ubiegajacych sie wspoinie ¢ udzielenie wskazanego nize| Zamoimienia publicznego | wyrazajacych
ninisjszym zgode na wspbine poniesienie zwigzane] z tym solidarnel odpowiedziainodci na podstawie
art. 141 ustawy 2 dnia 29 stycznia 2004 roku — Prawo zambwien publicznych (Dz. U. z 2007 r. Nr 223,
poz 1655 z pbzn. zm.), dalej zZwanych iacznie Wykonawcami' ustanawiamy

Sotronic Sp. z 0.0.. ul. Przemyslowa 25, 32-083 Balice
w rozumieniu art. 23 ust. 2 ustawy prawo zamowien publicznych
PELNOMOCNIKIEM KONSORCJUM WYKONAWCOW

i udzietamy peinomocnictwa do reprezentowania wszystkich Wykonawcow, jak rowniez kazdego
z nich z osobna, w poslepowaniu © udzislenie zamowienia publicznege prowadzonego W trybie
przetargu nieograniczonege ogloszonego Urzad Marszatkowski Wojewddztwa Paodiaskiego, ul
Kard. 5. Wyszyniskiego 1, 15-888 Biatystok (dale] zwanego Zamawiajacym) na Dostawe i
wdrozenie urzadzen warstwy aktywnej w ramach projektu Sie¢ Szerckopasmowa Palski
wschodniej - wojewodztwo podiaskie”,

(dale] zwanego Postepowaniem)

Ninigjsze petnomocnictwd obejmuje umocowanie do

a) skiadania oSwiadczen woll 1 wiedzy w imieniu Wykonawcow, jak rowniez kazdego z nich
7 osobna w tym skiadania, podpisywania i parafowania oferly wraZ z@ wszystkimi zatacznikami
potwierdzania kopil dokumentow za zgodnost z oryginalem, wniesienia wadium, skiadania
zapytaf | wnioskéw © wyjasnienie fub zmiang tresci ogloszenia © zamowieniu, specyfikacy
istotnych warunkdw zamdwienia prowadzenia inng| korespondencji z Zamawiajacym.
udzielania wyjasmen w  trakcie Postgpowania  uZupelniania dokumentow, oSwiadczen
| petnomocnictw w Zwiazku 2 ubieganiem sig o Zamdwienie,

b} skiadania w imieniu Wykonawctw w toku postepowania o udzielene zamowienta wszelkich
céwiadczen 1 dokonywania cZynnosci przewidzianych przepisami prawa. W Zwigzky
z ubieganiem sig o Zamowienie

c) poswiadczania w imieniu Wykonawcow dokumentow sporzadzonych w jeZyku obcym
skladanych wraz 2 lumaczeniem na jezyk polski, w ZwiaZku z ubleganiem sie 0 Zamowienie,

d) przygolowania, podpisania i wnigsienia. w Zwidzku z ubieganmem Sig O Zamowienie, wszelkich
érodkow ochromy prawne] przewidzianych w Ustawie Prawo zamowien publicznych {tekst
jednolity: Dz U 07 223 1655z poZnielszymi zmianami} w szczegbinosci odwolah, przystapien do
postepowania odwolawc2ego | skarg oraz reprezentowania Wykonawcow w Tym zakresie przed
Zamawiajaoym Krajowa izba Odwolawcia oraz sgdami,

ZA ZGODNOSC
Z ORYGINALEM
IM

'Burmﬂ



e) wycofania w imieniu Wykonawcow wniesionych przez niego odwolania | skarg oraz wycofania
przystapienia przez niego do postepowania odwolawczego

Peinomocnik jest ninigjszym uprawniony do udzielenia dalszych petnomocnictw jedynie W DOniesieniu
do wszystkich czynnosci zwiazanych z korzystaniem przez Wykonawcow ze Srodkow oChrony prawne|
oraz reprezentacia Wykonawcow przed Krajowa lzba Odwolawcza

Peinocmocnictwo nie obejmuje umocowania do podpisania umowy 2 Zamawiajgcym.

Peinomocnictwo ninigjsze zostaje udzielone na czas nisokreslony | pozostaje wazne i skuteczne do
chwili jego odwaotania, kidre nie moze nastapic przed:

® zawarciem umowy w Sprawie zemowienia bedacego przedmiotem Postepowania (ub)
. ostatecznym zakonczeniem Postepowania wzgledem Wykonawcow

Peinomocnictwo sporzadzono w 3 jednobrzmiacych egzemplarzach z czego po jednym ofrzymuia
VIATELECOME Sp. z 0. 0, Sofronic Sp. 2 0.0. oraz jeden egzemplarz Zamawiajacy

Za Viatelecome Sp. z 0. o

Viatelecome Sp. 2 0. g Jorsze
ul. Sw. Jerzego 14
50-518 WROCLAW Prokirent s
NIP 8971782363, Regon 0218033 e
KRS 000N 18950

Za Sotronic Sp.z 0. 0.:

ZA ZGODNOS(
Z ORYGINALE"




