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‘Wykonawcy
(uczestnicy postepowania)

Zamawiajacy informuje, iz w postgpowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego
prowadzonym pod nazwa ,,Zakup mebli biurowych na potrzeby pracownikéw Urzedu
Marszalkowskiego Wojewodztwa -Podlaskiego w Bialymstoku” nr BZP.272.8.2018
wplynglo pytanie, ktorych tres¢ wraz z odpowiedzig przekazuj¢ ponizej:

Pytanie nr 1:
»Majgc na uwadze § 8 projektu umowy w sprawie zamowienia publicznego stanowigcym

Zatagcznik do specyfikacji istotnych warunkow zamdwienia, zwracamy si¢ o zmiang
wysokosci 2% kary umownej za kazdy dzien opdznienia dostawy. Podkreslic nalezy,; ze w
doktrynie prawa zamdwien publicznych oraz w aktualnym orzecznictwie Zespolow Arbitrow
przy Prezesie Urzedu Zamowien Publicznych ustanawianie przez zamawiajacego w umowie
razgco wysokich kar umownych uzna¢ nalezy bezwzglednie za naruszenie zasad zachowania
uczciwej konkurencji wyrazonej w przepisie. art. 7 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 -r. prawo
zamowien publicznych (tekst jednolity Dz. U. z 2006 roku, nr 164, poz. 1163 z pdzn. zm.),
ktore moze by¢ uzasadniong podstawg do zgdania uniewaznienia postgpowania o udzielenie
-zamOwienia publicznego w trybie art. 93 -ust. 1 pkt. 7 ustawy prawo zamdwien publicznych z
uwagi, iz postepowanie jest obarczone wada uniemozliwiajgcg zawarcie waznej umowy w
sprawie zamowienia publicznego. Stanowisko powyzsze znajduje pelne potwierdzenie m.in.
wyroku Zespotu Arbitréow sygn. akt: UZP/Z0/0-1030/07. Zwazy¢ bowiem nalezy, ze kara
umowna (odszkodowanie umowne) ze swojej istoty ma charakter wylgcznie
odszkodowawczy 1 kompensacyjny, a nie za$ prewencyjny. Ustalenie przez Zamawiajacego
zbyt wygérowanych kar umownych dla wykonawcow stanowi zatem bezspornie razace
naruszenie prawa w zakresie réwnosci stron umowy, co w konsekwencji prowadzi -do
sprzecznosci celu takie] umowy z zasadami wspdlzycia spolecznego i.skutkowaé winno
bezwzgledng niewaznosé czynnosci prawnej na podstawie przepisu art. 3531 k.c. w zwigzku z
art. 58 1.k.c.

W zwigzku z powyzszym wnosimy o obnizeni€ kar do wysokosci 0,2 %.”

Odpowiedz:

Majac na uwadze § 8 (Cze$¢ 1, 3 1 4) oraz § 7 (Czes¢ 2) projektu umowy w sprawie
zamoOwienia publicznego stanowigcymi zalgczniki do specyfikacji istotnych warunkow
zamOwienia, zamawiajgcy zmienia wysokos¢ kary umownej za kazdy dzien opodznienia
dostawy do wysokosci 0.2 %.

W zwigzku z powyzszymi zmianami zamawiajacy opublikowal poprawione zalaczniki nr 2.1

(Czgscnr113),2.2 (Czgscnr 2) 1 2.3 (Czesé nr 4) do SIWZ.
7 up. MARSZALKA WOJE z ’;I)ZTWA
Mariarm Malmowski
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