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ZAWIADOMIENIE O UNIEWAZNIENIU POSTEPOWANIA

Cze$¢ nr 1: .Swiadczenie ushig cateringowych na potrzeby Instytuciji Zarzadzajacej
RPOWP”.

Dzialajac na podstawie art. 93 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo
zamoOwien publicznych w zw. z § 38 Regulaminu udzielania zaméwienn publicznych
w Urzedzie Marszatkowskim Wojewddztwa Podlaskiego oraz rozdziatem XIV (,,Przestanki
uniewaznienia post¢powania”) Ogloszenia o zamowieniu na ustugi spoteczne zamawiajgcy
informuje, iz uniewaznia postgpowanie o udzielenie zamdwienia publicznego
pn. ,Swiadczenie uslug cateringowych na potrzeby Urzedu Marszalkowskiego
Wojew6dztwa Podlaskiego w Bialymstoku” w zakresie czesci nr 1 ,Swiadczenie uslug
cateringowych na potrzeby Instytucji Zarzadzajacej RPOWP”.

Uzasadnienie

Zgodnie z art. 93 ust. 1 pkt. 4 ustawy Prawo zamdwien publicznych zamawiajgcy
uniewaznia postgpowanie o udzielenie zamowienia, jezeli cena najkorzystniejszej oferty
lub oferta z najnizsza ceng przewyzsza kwote, ktdrg zamawiajgcy zamierza przeznaczy¢
na sfinansowanie zamowienia, chyba ze zamawiajgcy moze zwickszyé te¢ kwote do ceny
najkorzystniejszej oferty.

Zamawiajacy, stosownie do art. 86 ust. 3 ustawy Pzp, bezposrednio przed otwarciem
ofert podal kwote, jaka zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie przedmiotowego zamoéwienia
w czesel nr 1 tj. 38 056,90 zI brutto (stownie: trzydziesci osiem tysiecy pieédziesiat szesé
ztotych 90/100).

W postepowaniu ztozono 2 oferty o nastepujacych cenach:

1) Zakiady Gastronomiczne ,MIR-ZEN” Zenon Lange Restauracja ,,Venessa”,
ul. Mickiewicza 44, 15-223 Bialystok, z cena: 57 382,40 zl brutto (stownie: piecdziesigt
siedem tysiecy trzysta osiemdziesigt dwa zi 40/100);

2) PROBART sp. z 0.0., ul. Wiékiennicza 5, 15-464 Biatystok, z ceng: 56 914,70 zt (stownie:
pigédziesigt szedé tysiecy dziewiecset czternascie zt 70/100).

Po analizie mozliwosci finansowych zamawiajacy stwierdzil, iz nie ma mozliwosci
zwigkszenie kwoty pierwotnie przeznaczonej na realizacje czg¢sci nr 1 do ceny oferty
z najnizszg ceng. W zwigzku z powyzszym zamawiajacy uniewaznil postepowanie w czesci
nr 1.



Cze$é nr 2: .Swiadczenie uslug cateringowych na potrzeby pozostatych Departamentéw
i Biur Urzedu Marszatkowskiego Wojewodztwa Podlaskiego™.

Dziatajac na podstawie art. 93 ust. 1 pkt 7 w zw. z art. 146 ust. 6 ustawy z dnia
29 stycznia 2004 r. Prawo zamoéwienn publicznych w zw. z § 38 Regulaminu udzielania
zamoOwien publicznych w Urzedzie Marszatkowskim Wojewoddztwa Podlaskiego oraz
rozdzialem XIV (,,Przestanki uniewaznienia postgpowania”) Ogloszenia o zamdwieniu
na ustugi spoleczne zamawiajgcy informuje, iz uniewaznia postgpowanie o udzielenie
zamOwienia publicznego pn. ,,Swiadczenie ushig cateringowych na potrzeby Urzedu
Marszalkowskiego Wojewodztwa Podlaskiego w Bialymstoku” w zakresie czeSci
nr 2 ,,Swiadczenie uslug cateringowych na potrzeby pozostalych Departamentéw i Biur
Urzedu Marszalkowskiego Wojewddztwa Podlaskiego”.

Uzasadnienie

Zgodnie z art. 93 ust. 1 pkt 7 ustawy Pzp zamawiajacy uniewaznia post¢powanie,
jezeli postepowanie obarczone jest niemozliwg do usunigcia wadg uniemozliwiajacg zawarcie
niepodlegajacej uniewaznieniu umowy w sprawie zamoéwienia publicznego.

Do zastosowania art. 93 ust. 1 pkt 7 ustawy Pzp konieczne jest wykazanie zaistnienia
wszystkich wymienionych w tym przepisie przestanek, tj.:

1) fakt wystgpienia wady postgpowania,

2) wada musi by¢ niemozliwa do usunigcia,

3) niemozliwa do usuniecia wada musi powodowaé niemozno$é zawarcia umowy, ktdra
nie podlegataby uniewaznieniu,

4) zagrozenie uniewaznieniem umowy musi wynika¢ z zaistnienia jednej z podstaw
uniewaznienia okreslonych w art. 146 ust. 1-6 ustawy Pzp.

Zgodnie z art. 146 ust. 6 ustawy Pzp przeslankg uniewaznienia umowy jest dokonanie
przez zamawiajgcego czynnosci lub zaniechania dokonania czynnosci z naruszeniem przepisu
ustawy, ktore miato lub moglo mie¢ wpltyw na wynik postepowania.

Zamawiajagcy w prowadzonym postepowaniu o udzielenie zamowienia publicznego
pn. ,Swiadczenie uslug cateringowych na potrzeby Urzedu Marszalkowskiego
Wojewodztwa Podlaskiego w Bialymstoku” okreslit dla czgsci nr 2 warunek udziatlu
w postepowaniu dotyczacy zdolnosci technicznej lub zawodowej w brzmieniu: wykonawca
wykonatl w okresie ostatnich trzech lat przed uplywem terminu skladania ofert, a jezeli okres
prowadzenia dziatalnosci jest krotszy — w okresie prowadzenia dziatalnosci gospodarczej,
co najmniej 1 ustuge cateringowa o charakterze konferencyjnym (wydarzenie jednorazowe)
dla co najmniej 2100 osdb.

Zamawiajacy juz po czynnosci otwarcia ofert dokonal ponownej analizy warunkéw
udzialu w postepowaniu w korespondencji do przedmiotu zamoéwienia. W wyniku podjetych
czynnodci sprawdzajacych zamawiajacy skonstatowal, iz postawiony warunek udziatu
w postepowaniu dotyczacy zdolnosci technicznej lub zawodowej w brzmieniu przywolanym



powyzej jest nieproporcjonalny w stosunku do przedmiotu zaméwienia, a w konsekwencji
narusza zasady uczciwej konkurencji i rownego traktowania wykonawcow.

Zgodnie z art. 22 ust 4 ustawy Pzp opis sposobu dokonania oceny speiniania
warunkow powinien by¢ zwigzany z przedmiotem zamdwienia oraz proporcjonalny
do przedmiotu zaméwienia. Przepis ten wskazuje zamawiajgcemu dyrektywy postepowania
przy dokonywaniu opisu, ktoére przede wszystkim majg zapewnié realizacje podstawowych
zasad prowadzenia postgpowania w sprawie udzielenia zaméwienia publicznego, tj. uczciwej
konkurencji 1 rOwnego traktowania wykonawcow (art. 7 ust. 1 ustawy Pzp).

,Proporcjonalny do przedmiotu zaméwienia” — opis powinien byé adekwatny
do osiagniecia celu, a wiec wyboru wykonawcy dajgcego rekojmie nalezytego wykonania
przedmiotu zamoéwienia. Dokonany przez zamawiajgcego opis powinien wskazywaé,
ze wykonawcy nie spelniajgcy kryteriow podmiotowych nie dajg rekojmi nalezytej realizacji
zamoOwienia publicznego. Zamawiajacy formutujac opis oceny spetniania warunkéw udziatu
w postepowaniu musi mie¢ pewnos$¢, ze nie spowoduje wykluczenia wykonawcow, ktorzy
byliby w stanie wykonaé zamdwienie.

Zasada proporcjonalnosci oznacza, ze opisane przez zamawiajgcego warunki udziatu
w postepowaniu musza by¢ uzasadnione wartoscia zamowienia, charakterystyka, zakresem,
stopniem zlozono$ci lub warunkami realizacji zamoéwienia. Nie powinny takze ograniczaé
dostepu do zaméwienia wykonawcom dajacym rekojmie nalezytego jego wykonania.

Proporcjonalnos¢ warunkéw do przedmiotu zamoéwienia oznacza zatem, Ze majg one
by¢ adekwatne do osiggniecia celu, a wigc wyboru wykonawcy dajgcego re¢kojmie nalezytego
wykonania przedmiotu zamoéwienia.

W przedmiotowym postepowaniu spelnione zostaly wszystkie przestanki
uniewaznienia postgpowania wymienione w art. 93 ust. 1 pkt 7 ustawy Pzp. Bez watpienia
wystgpita wada postepowania poprzez sformutowanie nieproporcjonalnego warunku udziatu
w postepowaniu. Wada nie byla mozliwa do usunigcia, poniewaz dostrzezona jg juz po
otwarciu ofert, a na tym etapie postgpowania poprawianie warunkéw udzialu w postgpowaniu
nie jest mozliwe. Odnoszac si¢ do dwdch ostatnich przestanek stwierdzi¢ nalezy, iz omawiany
warunek udzialu w postgpowaniu jest niezgodny z przepisami prawa. Nie do zaakceptowania
jest sytuacja, w ktérej zamawiajgcy majac swiadomos¢ bledu, podpisywatby umowe, ktora
narazataby go na odpowiedzialnos¢ z zakresu dyscypliny finanséw publicznych.

W zwigzku z powyzszym zamawiajacy uniewaznil postepowanie w czgsdcei nr 2.
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